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Effekt af at erstatte hgj pct. kraftfoderblanding med korn hos
besatning 6 pa malkeproduktion og foderoptagelse

Baggrund
Et svensk forsgg fra 2017 har vist at det er muligt at opretholde en hgj maelkeydelse og

opna god gkonomi hos gkologiske malkekgaer pa en enkelt fodring, alene baseret pa
graes/graesensilage og korn, selvom AAT-niveauet ligger lavt. Derudover har nye forsgg
med varmebehandlede rapsprodukter og hestebanner overraskende vist, at aget AAT i
rationen ikke gger kaernes maelkeydelse.

Formal
Formalet med forsgget er at teste om gkologiske malkekger kan opretholde maelkeydel-
sen nar en maengde af protein tilskudsfoderet erstattes med korn.

Andring i foderrationen

Foderrationen var stort set konstant gennem de ni uger, hvor beszetningen blev fulgt. De
ni uger var opdelt i tre perioder; kontrol, behandling, kontrol. Den eneste aendring der
blev foretaget i foderratioen, var at erstatte hgj pct. kraftfoderblanding med korn i be-
handlingsperioden. Planen var at erstatte ialt 0,7 kg TS hgj pct. kraftfoderblanding med
0,8 kg TS korn.

Resultater

Foderoptagelse:

Tarstofoptaget er 0,6 kg TS hgjere i periode 2 sammenlignet med periode 1 og 0,9 kg
TS lavere sammenlignet med periode 3. Andringerne i tildelingen af hgj pct. kraftfoder-
blanding stemmer fint overens med det planlagte, da der er 0,7 kg TS mindre i periode 2
sammenlignet med periode 1 og 3, mens der er tilfart 0,8 kg TS mere korn i periode 2.
Den hgjeste foderoptagelse ses i periode 3 og det er sveert at forklare, hvorfor den er
hgjere end periode 1. Forklaringen kan ligge i variationen mellem de forskellige partier af
graesensilage der indgar i rationen. Saledes bliver der i periode 3 brugt mere af 5. slaet
og 1. sleet, mens der bliver brugt mindre af 4. slaet. Det samme gaelder ogsa nar man
sammenligner periode 3 med periode 2.

Meelkeproduktion:

Tankmeelksdata viser ikke de store aendringer i EKM-ydelsen, men der er en stigning fra
periode 2 til periode 3. Proteinprocenten er meget konstant gennem forsgget, mens fedt-
procenten er lavest i periode 2 (se tabel 1). Tankmeelksdata tager ikke hensyn til for-
skelle i d.f.k. og paritets-forskydninger i de tre perioder, men af tabel 2 fremgar det, at
forskydningerne er beskedne. Stigningen i d.f.k. fra 160 i periode 1 til 164 i periode 2 og
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til 175 i periode 3 taler for at man kunne forvente en hgjere meelkeydelse i periode 1 og
2 sammenlignet med periode 3.

| periode 3 reduceres antallet af kger med fire sammenlignet med periode 1 og 2. Det
betyder at belaegningsgraden falder, hvilket kan medfgre en hgjere ydelse. Det kan veere
en af forklaringer pa den hgjere ydelse i periode 3 sammenlignet med periode 1, da der
ikke er forskel i fodringen mellem de to perioder.

Fodereffektivitet:

Fodereffektiviteten falder lidt i gennem fors@get og er lavest i periode 3. Det er sveert at
finde en sammenhaeng mellem reduktionen i hgj pct. kraftfoderblanding og sendringerne
i fodereffektiviteten.

Restbelab:

Det gkonomiske incitament til at erstatte 0,7 kg TS hgj pct. kraftfoderblanding med 0,8
kg TS korn bekrzeftes i dette tilfeelde, da der ikke ses nogen aendring i ydelse mellem pe-
riode 1 og periode 2. Der ses en hgjere ydelse i periode 3 sammenlignet med periode 2,
men restbelgbet mellem de to perioder sammenlignes, sa er der stadig en gkonomisk
gevinst ved at reducere maengden af hgj pct. kraftfoderblanding, da de sparede foder-
omkostninger opvejer den lidt lavere ydelse. Som gennemsnit er der 1,9 kr/ko/dag mere,
nar der fodres med reduceret maengde hgj pct. kraftfoderblanding sammenlignet med
perioderne med mere hgj pct. kraftfoderblanding.

Tabel 1. Effekt af at udskifte 0,7 kg TS hgj pct. kraftfoderblanding med 0,8 kg TS korn pa
foderoptagelse, meelkeproduktion og fodereffektivitet. Forsa@get bestod af tre 3-ugers pe-
rioder, hvor periode 1 var udgangspunktet (kontrol), periode 2 blev der reduceret i
maengden af hgj pct. kraftfoderblanding i TMR-rationen (forsggsbehandling) og periode
3 var tilbage til udgangspunktet (kontrol).

Kontrol Behandling Kontrol
Foderoptagelse, kg TS’
Graesensilage 15,3 15,5 16,8
Halm 0,4 0,5 0,4
Kraftfoder 2,9 2,2 2,9
Korn 4,8 5,6 4.8
Mineraler 0,3 0,3 0,3
Samlet 23,9 24,2 25,3
Rest foder 0 0 0
Total foderoptagelse 23,9 24,2 25,3
Maelkeydelse?
Meaelk (kg/ko/dag) 30,5 30,6 30,8
Fedt % 4,30 4,25 4,39
Protein % 3,58 3,57 3,55
EKM (kg/ko/dag) 32,0 31,9 32,6
Fodereffektivtet (FE)
FE (kg EKM/kg TS) 1,34 1,32 1,29
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Restbelob’®
Meelk minus foder, kr/ko 61,83 64,16 62,73
Antal koer* 80 80 76|

" Baseret pa daglige noterede fodermaengder ilaesset foderblander og hvor total foderoptagelse er udtryk for den faktiske
foderoptagelse, hvor der er fratrukket foder til kalve samt rest-foder de sidste 10 dage af hver 3 ugers periode.
2Meelkeproduktionen er opgjort ud fra tankmaelks-data de sidste 10 dage i hver periode. Der er saledes ikke taget
hgjde for forskydninger i paritet og d.f.k. Se Tabel 2.

3 Restbelgb udregnet som maelk minus foder pa baggrund af de priser pa fodermidlerne, som er opgivet i besaetnin-
gens bedriftfodermidler i DMS.

4Antal kger er baseret pa daglige noteringer af malkende kger de sidste 10 dage af hver 3 ugers periode.

Tabel 2. Ydelseskontrol-data ved afslutning pa hver af de tre perioder, hvor periode 1
var udgangspunktet (kontrol), periode 2 blev der reduceret i meengden af hgj pct. kraftfo-
derblanding i TMR-rationen (forsggsbehandling) og periode 3 var tilbage til udgangs-
punktet (kontrol).

Kontrol Behandling Kontrol
Dage fra keelvning 160 164 175
Keaelvenummer 2,75 2,79 2,57
Andel 1. kalvs 0,3 0,28 0,3
Maelkeydelse’
Meelk, kg 31,0 30,3 31,5
Fedt, % 4,08 4,20 4,29
Protein, % 3,52 3,58 3,54
EKM, kg 31,5 31,4 32,9

! Meelkeproduktionen er opgjort pa ydelseskontrollen i hver periode. Det er saledes den ukorrigerede maelkeproduktion

som er vist, og der er sdledes ikke taget hgjdre for forskydning i paritet og d.f.k.

Konklusion

Resultaterne af ydelseskontrollen og tanksmaelksdata viser en lidt lavere EKM-ydelse i
periode 2 sammenlignet med periode 1 og 3. De sparede foderomkostninger opvejer
imidlertid for den lidt lavere ydelse, og derfor er der god gkonomi i at reducere maengden
af hgj pct. kraftfoderblanding.
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